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Rekomendowane do dofinansowania mogg by¢ wytacznie projekty, ktdre w kryteriach obligatoryjnych
od 1 do 11 otrzymaty ocene pozytywna (TAK). W systemie informatycznym obstugujagcym konkurs
ocena , Tak” moze by¢ reprezentowana przez liczbe 1, a ocena ,Nie” — przez liczbe ,,0”.



KRYTERIA OBLIGATORYINE
1. Kwalifikowalnos$¢ Wnioskodawcy
W ramach oceny sprawdzimy, czy spetnione sg ponizsze warunki:

1. Whnioskodawca jest:

1) podmiot bedgcy Osrodkiem Innowac;ji (Ol), ktory uzyskat akredytacje ministra wtasciwego ds.
gospodarki, w ramach funkgcji, ktérej dotyczy wniosek albo,

2) podmiot, ktérego jednostka organizacyjna nie posiadajgca osobowosci prawnej, spetniajgca
definicje Ol okreslong przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki w zasadach i
warunkach akredytacji Ol, ktdra uzyskata akredytacje ministra wtasciwego ds. gospodarki, w
ramach funkcji, ktérej dotyczy wniosek albo

3) nastepca prawny ww. podmiotow.

2. Whnioskodawca prowadzi dziatalno$é na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej potwierdzong
wpisem do odpowiedniego rejestru:

1) w przypadku wnioskodawcow zarejestrowanych w rejestrze przedsiebiorcow w Krajowym
Rejestrze Sgdowym adres siedziby lub co najmniej jednego oddziatu znajduje sie na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

2) w przypadku wnioskodawcow nie bedacych przedsiebiorstwem, ktdore posiadajg osobowosc
prawna, konieczne jest wykazanie we wtaéciwym rejestrze! co najmniej jednego adresu
prowadzenia dziatalno$ci/$wiadczenia ustug znajdujgcego sie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej.

3. We wniosku o dofinansowanie zaprezentowano wszystkie wymagane Instrukcjg wypetniania
whniosku dane identyfikacyjne Wnioskodawcy i s3 one zgodne z danymi zawartymi w
ogdlnodostepnych rejestrach, w tym w Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz bazie internetowej
REGON (jesli dotyczy).

4. Whnioskodawca ztozyt jeden wniosek w ramach naboru.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktoregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,, TAK”, jesli spetni wymagania wskazane w
opisie kryterium. Informacje, ktdore weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawié¢ we
whniosku w trakcie oceny w trybie okre$lonym w Regulaminie wyboru projektéw.

2. Kwalifikowalnos¢ projektu
W ramach oceny sprawdzimy, czy spetnione zostaty fgcznie nastepujace warunki:

1. Projekt obejmuje rozwdj oferty ustug proinnowacyjnych Ol z zakresu akredytowanej dla Ol przez
ministra wtasciwego do spraw gospodarki w ramach systemu akredytacji funkcjonalnosci,
wspierajacych dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa lub innowacyjng firm, w szczegélnosci MSP2.

1 Przyktady rejestréw: rejestr stowarzyszen, innych organizacji spotecznych i zawodowych, fundacji oraz
samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej w Krajowym Rejestrze Sqdowym albo rejestr
instytutéw naukowych.

2 Np. obejmujacych doradztwo, audyt, identyfikacje probleméw technologicznych, pomoc we wdrozeniu
technologii, testowanie, pomoc w opracowaniu nowych lub znaczaco ulepszonych produktow. Zakres ustugi
identyfikowany jest przez pryzmat bezposredniego oddziatywania tej ustugi na dziatalnos¢ przedsiebiorstw, w
szczegdlnosci MSP



Pod warunkiem rozwoju oferty ustugowej, o ktérej mowa w pkt 1 fakultatywnie przedmiotem
projektu moze by¢ wsparcie oferty ustugowej dla firm, w szczegdlnosci MSP o nowe lub znaczaco
ulepszone ustugi*w zakresie nieobjetym przyznang dla Ol akredytacjg pod warunkiem, ze:

1) dotyczy¢ beda rozwoju dotychczas swiadczonych ustug,

2) dotyczy¢ bedg innych funkcji objetych akredytacjg ministra wtasciwego do spraw gospodarki,

3) Whnioskodawca uzasadnit swdj wybor i pokazat wptyw tych ustug na rozwéj danej funkgji,

4) warto$¢ wydatkéw kwalifikowanych dotyczgcych rozwoju tych ustug nie przekroczy 20%

kosztow kwalifikowalnych projektu.

. Pod warunkiem rozwoju oferty ustugowej, o ktérej mowa w pkt 1 fakultatywnie wsparcie dla Ol

moze obejmowac zwiekszenie doswiadczenia i mozliwosci wspdtpracy na arenie
miedzynarodowej, ucyfrowienia ustug lub zmiany procesu swiadczenia ustug.

W przypadku ustug, ktérych celem jest rozwdéj kompetencji kadr przedsiebiorstw w branzach,

w ktérych funkcjonuje Sektorowa Rada ds. kompetenc;ji, lub Grupa robocza KIS Wnioskodawca
wykorzysta dostepne rekomendacje Rady lub Grupy (jezeli dotyczy).

Rozwdj oferty ustugowej, o ktérej mowa w pkt 1 i 2 dotyczy nowej lub znaczgco ulepszonej ustugi
bedacej lub wchodzacej do oferty Wnioskodawcy. Rozwéj oferty ustugowej powinien obejmowac
jej opracowanie, testowanie i obligatoryjnie powinien zakonczy¢ sie jej rynkowym wdrozeniem.
Rozwdéj oferty wynika z potrzeb rynku oraz Ol. Uzasadnienie zawiera przedstawienie analizy
zapotrzebowania rynku oraz oméwienie szczegdtowych korzysci dla Ol, w tym dtugoterminowych
(co najmniej w okresie trwatosci) korzysci finansowych, wraz z danymi i informacjami
uwiarygadniajacymi te informacje. Uzasadnienie powinno takze zawiera¢ informacje o mozliwosci
zwiekszenia liczby swiadczonych przez Ol ustug wspierajgcych innowacyjnos$é przedsiebiorstw, w
tym poszerzenie grupy odbiorcow ustug ze szczegélnym uwzglednieniem firm, ktérych gtéwna
dziatalno$¢ koncentruje sie na tworzeniu lub rozwijaniu technologii.

. Projekt przyczynia sie do rozwoju potencjatu kadrowego lub kompetencyjnego lub

organizacyjnego lub infrastrukturalnego Ol do swiadczenia ustug, o ktérych mowa w pkt 1-3.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia wymagan okreslonych opisie

kryterium. Informacje, ktdre weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawié¢ we wniosku

w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

3. Potencjat do realizacji projektu

W ramach oceny sprawdzimy czy:

1.

Whnioskodawca wykazat, ze posiadane i mozliwe do pozyskania w ramach projektu zasoby
techniczne i kadrowe sg wystarczajgce do jego realizacji;

. harmonogram realizacji dziatan jest jasno sprecyzowany, realistyczny, a zadania sg niezbedne, ich

czas realizacji zostat okreslony racjonalnie i uktadaja sie w logiczng cato$é. Dodatkowo
sprawdzimy, czy harmonogram umozliwia osiggniecie zaktadanych rezultatéw projektu;

. Whnioskodawca zidentyfikowat kluczowe ryzyka mogace wystapi¢ podczas realizacji projektu

i przewidziat dziatania ograniczajace zidentyfikowane ryzyka.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktdregokolwiek z wymagan

wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,TAK”, jesli spetni wymagania wskazane w

3 Do oceny nowosci, znaczacego ulepszenia, o ktérych mowa w kryteriach przyjmuje sie definicje innowacji
okreslong w podreczniku OECD Podrecznik Oslo wydanie 4, 2018



opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
whniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

4. Budzet projektu
W ramach oceny sprawdzimy, czy:

1. Wydatki planowane do poniesienia w ramach projektu i przewidziane do objecia wsparciem sg
kwalifikowalne, uzasadnione i racjonalne w stosunku do zaplanowanych przez Wnioskodawce
dziatan i celéw projektu oraz celéw okreslonych dla dziatania.

Przez ,, wydatki uzasadnione” nalezy rozumie¢, ze sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z
realizacjg zaplanowanych w projekcie dziatan. Wnioskodawca jest zobowigzany wykazaé¢ w
dokumentacji aplikacyjnej konieczno$¢ poniesienia kazdego wydatku i jego zwigzek z projektem,
w tym jego dostosowanie do efektywnego wdrozenia oferty ustugowej, profilu dziatalnosci

i potrzeb rozwojowych Ol. Za uzasadnione mogg by¢ uznane jedynie koszty zwigzane z
dziataniami, o ktérych mowa w kryterium 2 Kwalifikowalnos¢ projektu.

Przez ,wydatki racjonalne” nalezy rozumieé, iz ich wysokos$¢ musi by¢ dostosowana do zakresu
zaplanowanych dziatan i czynnosci, ktére bedga realizowane w ramach projektu. Wydatki nie moga
by¢ zawyzone, ani zanizone.

Whioskodawca jest zobowigzany przedstawi¢ we wniosku o dofinansowanie sposéb ustalenia
wartosci poszczegdlnych wydatkéw uwiarygadniajace ich racjonalnos¢ (w tym wskazac zrodet
danych i podaé pozyskane z nich dane). Brak wymaganych informacji/danych w odniesieniu do
okreslonego kosztu/wydatku, skutkuje uznaniem go za nieracjonalny (w konsekwencji — za
niekwalifikowalny, niepodlegajgcy dofinansowaniu).

2. Wydatki kwalifikowalne przewidziane do poniesienia w ramach projektu sg opisane w sposdb
pozwalajacy na ich jednoznaczng identyfikacje, zgodne z kategoriami wydatkow kwalifikowalnych
dla dziatania, okreslonymi w Regulaminie wyboru projektéw oraz prawidtowo przyporzadkowane
do tych kategorii.

3. Projekt jest zgodny z obowigzujgcymi limitami w zakresie wartosci i poziomu dofinansowania
okreslonymi w Regulaminie wyboru projektéw, w szczegdlnosci minimalna wartos¢ wydatkéw
kwalifikowalnych projektu wynosi 500 tys. zt, a maksymalna wartos$¢ 5 min zt.

4. Whnioskodawca przedstawit adekwatne zrédta finansowania realizacji projektu. Wykazat zdolnos¢
do sfinansowania wszystkich zaproponowanych we wniosku o dofinansowanie zadan
z uwzglednieniem dofinansowania uzyskanego w przypadku pozytywnej oceny wniosku.
Whioskodawca wykazat takze finansowg zdolno$¢ do utrzymania efektéw projektu.

5. Opis celu projektu, podejmowanych dziatan, rezultatéw, planowanych wydatkéw oraz
wskaznikdw sg spdjne.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktoregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,,TAK”, jesli spetni wymagania wskazane w
opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
whniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.



5. Wskazniki projektu

W tym kryterium nie sg oceniane wskazniki sSrodowiskowe - podlegajg one ocenie w kryterium
,Projekt spetnia zasade zrownowazonego rozwoju”.

W ramach oceny sprawdzimy, czy:

1. cele realizacji projektu sg wyrazone we wniosku o dofinansowanie poprzez odpowiednie
i uzasadnione wskazniki produktu i rezultatu. Wnioskodawca uzasadnit dobdr wskaznikéw
w projekcie;

2. wskazniki odzwierciedlajg specyfike projektu i jego rezultaty;

3. wartosci docelowe wskaznikéw sg adekwatne do zatozen projektu i realne do osiggniecia;

4. metodologia okreslania wartosci wskaznikéw wskazuje, na podstawie jakich danych, wg. jakiej
formuty i przy jakich zatozeniach wnioskodawca skonstruowat wskazniki;

5. wnioskodawca wskazat sposéb pomiaru wskaznikéw umozliwiajgcy kontrole ich realizacji.
Wskazniki muszg by¢ tak skonstruowane, aby na podstawie danych we wniosku mozna byto
obiektywnie okresli¢ ich poziom wyjsciowy, a nastepnie poziom w trakcie realizacji projektu
i poziom docelowy. Informacje przy poszczegdlnych wskaznikach projektu powinny byé spéjne
w zakresie zatozen, obliczen i uzasadnien w stosunku do zadeklarowanych wartosci i sposobu ich
weryfikacji.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktéregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene , TAK”,

jesli spetni wymagania wskazane w opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium bedzie mozna poprawi¢ we wniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie
wyboru projektow.

6. Projekt wpisuje sie w Krajow3 Inteligentng Specjalizacje

W ramach oceny sprawdzimy, czy rozwijana oferta ustugowa wpisuje sie w jedna z Krajowych
Inteligentnych Specjalizacji (KIS).

W ramach oceny zostanie zweryfikowane, czy ustuga Ol jest zgodna z KIS lub Ol uwiarygodnit we
whiosku, ze ustuga bedzie wspierata dziatalnos¢ odbiorcy zgodng z KIS tj. wykazat zapotrzebowanie
na ustugi Ol i zadeklarowat, ze w procesie swiadczenia ustugi zweryfikuje czy wspierana dziatalnos¢
odbiorcy ustugi jest zgodna z KIS. Ocena dokonywana bedzie na podstawie Listy KIS, ktéra stanowi
zatgcznik do Regulaminu wyboru projektéw.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktoregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,TAK”, jesli spetni wymagania wskazane
w opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic we
whniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

7. Przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci uzyskania
wsparcia

W ramach oceny sprawdzimy, czy przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci
wykluczonych z mozliwosci uzyskania pomocy finansowej na podstawie: art. 1 Rozporzadzenia KE
nr 651/2014, art. 1 Rozporzadzeniu KE nr 2023/2831, art. 7 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1058 oraz § 6 ust.11 Rozporzgdzenia Ministra Funduszy i Polityki



Regionalnej w sprawie udzielania pomocy finansowej przez Polskg Agencje Rozwoju
Przedsiebiorczosci w ramach programu ,,Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021—
20274,

Ocena kryterium nastgpi poprzez weryfikacje kodu PKD pod katem czy dziatalnos¢, ktorej dotyczy
projekt moze by¢ wspierana w ramach dziatania. Wykluczenie ze wsparcia bedzie analizowane z
uwzglednieniem rodzajoéw pomocy publicznej i pomocy de minimis wtasciwej dla danego projektu
oraz przewidywanych rodzajéw wydatkéw kwalifikowalnych.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktéregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,,TAK”, jesli spetni wymagania wskazane w
opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
whniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

8. Projekt spetnia horyzontalne zasady rownosci szans i niedyskryminacji

Ocenimy, czy projekt spetnia wymagania wynikajgce z zasad horyzontalnych réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0sdb z niepetnosprawnosciami oraz réwnosci kobiet i
mezczyzn zgodnie z art. 9 ust. 2-3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2021/1060.

Ocena zgodnosci projektu z ww. zasadami horyzontalnymi jest dokonywana w oparciu o
postanowienia Wytycznych dotyczacych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych
na lata 2021-2027 oraz zatgcznika nr 2 do ww. Wytycznych. Ocena bedzie prowadzona roztgcznie

w odniesieniu do kazdej z dwdch ww. zasad: zasady rownosci szans i niedyskryminacji oraz zasady
rownosci kobiet i mezczyzn na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie:

Zasada réwnosci szans i niedyskryminacji:

Ocenimy czy Wnioskodawca wykazat we wniosku, ze projekt spetnia horyzontalng zasade réwnosci
szans i niedyskryminacji, tj. czy:

1. z wniosku wynika, ze projekt ma pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji
ze wzgledu na pteé, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub Swiatopoglad, niepetnosprawnosé,
wiek lub orientacje seksualng,

2. wnioskodawca wykazat we wniosku, ze wszystkie produkty/ustugi projektu beda dostepne dla
0s0b z niepetnosprawnosciami zgodnie ze standardami dostepnosci adekwatnymi do zakresu
realizowanego projektu (w tym z koncepcjg uniwersalnego projektowania), stanowigcymi
zatgcznik do Wytycznych dotyczacych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych
na lata 2021-2027 lub w uzasadnionych i opisanych we wniosku przypadkach wykazat neutralnos¢

4 Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz.U. L 187 z 26.6.2014, s. 1);

Rozporzadzenie Komisji (UE) 2023/2831 z dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 2023/02831 z dnia 15 grudnia 2023 r.);

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1058 z dnia 24 czerwca 2021 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego i Funduszu Spdjnosci (Dz. Urz. UE L 231 z dnia 30 czerwca 2021 r., str. 60);

Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 6 grudnia 2022 r. w sprawie udzielania pomocy finansowej przez Polska
Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci w ramach programu ,,Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027 (Dz. U. poz
2510, z pdin. zm.).



produktu/ustugi projektu w rozumieniu tych Wytycznych, w tym niemoznosci spetnienia
wszystkich standardéw dostepnosci.

W przypadku produktdw i ustug projektu, w ramach zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami wnioskodawca uzasadnia ich pozytywny albo
neutralny wptyw.

Zasada réwnosci kobiet i mezczyzn:

Ocenimy czy Wnioskodawca wykazat we wniosku, ze projekt spetnia horyzontalng zasade réwnosci
kobiet i mezczyzn, tj. czy z wniosku wynika, ze projekt jest zgodny z zasadg réwnosci kobiet i
mezczyzn lub jest neutralny wzgledem tej zasady w uzasadnionych i opisanych we wniosku
przypadkach w rozumieniu Wytycznych dotyczacych realizacji zasad rdwnosciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021-2027.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktéregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene , TAK”, jesli spetni wymagania wskazane
w opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
wniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

9. Projekt jest zgody z Kartg Praw Podstawowych

W ramach oceny sprawdzimy, czy projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
z dnia 26 pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
Ocena kryterium nastgpi w odniesieniu do art. 1, 3-8, 10, 15, 20-23, 25-28, 30-33 Karty Praw
Podstawowych. Wnioskodawca powinien przedstawi¢ we wniosku informacje w jaki sposéb,

w zakresie wiasnych mozliwosci, zakresu realizacji i oddziatywania projektu i wnioskodawcy, zapewni
zgodnos¢ projektu z wymienionymi artykutami Karty Praw Podstawowych lub neutralnosé wzgledem
tych artykutéw. W przypadku, gdy zakres realizacji i oddziatywania projektu moze mie¢ wptyw na
prawa i wolnosci okreslone w innych niz wskazane powyzej artykutach Karty Praw Podstawowych
Whnioskodawca powinien je réwniez wskaza¢ we wniosku. Jednoczesnie Wnioskodawca zapewnia,

Ze jego projekt jest neutralny wzgledem pozostatych artykutéw Karty Praw Podstawowych.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktoregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene , TAK”, jesli spetni wymagania wskazane
w opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
whiosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

10. Projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych

W ramach oceny sprawdzimy, czy projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych z dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i
zakresu projektu.

Ocena kryterium nastgpi w odniesieniu do art. 2-7, 9, 27 Konwencji o Prawach Osdb
Niepetnosprawnych. Wnioskodawca powinien przedstawi¢ we wniosku informacje w jaki sposdb, w
zakresie wiasnych mozliwosci i zakresu realizacji i oddziatywania projektu i Wnioskodawcy, zapewni
zgodnos¢ projektu z wymienionymi artykutami Konwencji o Prawach Osdb Niepetnosprawnych lub
neutralno$¢ wzgledem tych artykutéw. W przypadku, gdy zakres realizacji i oddziatywania projektu
moze mieé wptyw na prawa i wolnosci okreslone w innych niz wskazane powyzej artykutach



Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, Wnioskodawca powinien je réwniez wskaza¢ we
whniosku. Jednoczesnie, Wnioskodawca zapewnia, ze jego projekt jest neutralny wzgledem
pozostatych artykutéw Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych.

ZASADY OCENY: Projekt otrzyma ocene ,,NIE”, jesli projekt nie spetnia ktéregokolwiek z wymagan
wskazanych w opisie kryterium. Projekt otrzyma ocene ,,TAK”, jesli spetni wymagania wskazane w
opisie kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we
whniosku w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

11. Projekt spetnia zasade zréwnowazonego rozwoju

Ocenie podlega, czy projekt spetnia zasade zrownowazonego rozwoju, o ktérej mowa w art. 9 ust. 4
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2021/1060 (Cele Funduszy s3 realizowane zgodnie
z celem wspierania zréwnowazonego rozwoju, okreslonym w art. 11 TFUE, oraz z uwzglednieniem
celéw ONZ dotyczacych zrGwnowazonego rozwoju, a takze porozumienia paryskiego i zasady ,,nie
czyn powaznych szkéd”. Cele Funduszy s3 realizowane przy petnym poszanowaniu dorobku
prawnego Unii w dziedzinie srodowiska), tj. czy:

1. Projekt bedzie realizowany zgodnie z odpowiednimi przepisami w zakresie ochrony Srodowiska
zwigzanymi z realizacjg danego projektu.
2. Projekt bedzie realizowany zgodnie z jednym z wariantéw a)-d) tj. zgodnie z:

a) z co najmniej dwiema zasadami z 6R tj. odmow (refuse); ogranicz (reduce); uzywaj
ponownie (reuse); naprawiaj (recover); oddaj do recyklingu (recycle); zastanéw sie co
mozesz zrobi¢ lepiej (rethink) lub

b) z co najmniej jedng zasadg z 6R lub

c) pozytywnym wptywem na inne aspekty srodowiskowe w ramach projektu (niz zasady 6R)
lub

d) co najmniej jedng zasada z 6R i zgodnie z pozytywnym wptywem na inne aspekty
Srodowiskowe w ramach projektu (niz zasady 6R).

3. Whnioskodawca przedstawit adekwatne wskazniki Srodowiskowe w zaleznosci od wybranego

wariantu a)-d):

a) W przypadku wykazania zgodnosci z co najmniej dwiema zasadami z 6R do kazdej
wskazanej zasady zostat przedstawiony co najmniej jeden adekwatny wskaznik;

b) w przypadku zgodnosci z jedng zasadg z 6R zostaty przedstawione co najmniej dwa
adekwatne wskazniki;

c) w przypadku pozytywnego wptywu na inne aspekty sSrodowiskowe (niz zasady 6R) zostaty
przedstawione co najmniej dwa adekwatne wskazniki, przy czym wartos¢ jednego z nich
ulegnie poprawie co najmniej o 10% w poréwnaniu do wartosci wskaznika przed realizacja
projektu;

d) w przypadku zgodnosci z jedng zasadg z 6R i zgodnosci z innym aspektem srodowiskowym
(niz zasady 6R) zostaty przedstawione co najmniej dwa adekwatne wskazniki — co najmniej
jeden do zasady 6R i co najmniej jeden do innego aspektu srodowiskowego (niz zasady
6R), przy czym warto$¢ wskaznika dotyczgcego innego aspektu srodowiskowego (niz
zasady 6R) ulegnie poprawie co najmniej o 10% w poréwnaniu do wartosci wskaznika
przed realizacjg projektu.

4. Wskazniki Srodowiskowe:
v" odnoszg sie do realizowanego projektu;



v' 53 spdjne, mierzalne, prawidtowo okre$lone, obiektywnie weryfikowalne oraz realne
do osiagniecia;

v" maja okre$lone przez Wnioskodawce wartosci bazowe i docelowe oraz sposéb
wyliczenia wartosci docelowych wskaznikéw, a takze sposdb weryfikacji osiggniecia
wartosci docelowych wskaznikéw;

v" sg wybrane z Listy WskaZnikéw Kluczowych lub okreslone samodzielnie przez

Whioskodawce.

5. Spetnienie zasady zréwnowazonego rozwoju odnosi sie do catego projektu.
ZASADY OCENY: Przyznamy ocene ,, TAK”, jesli zostang spetnione wymagania wskazane w opisie

kryterium. Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawié we wniosku w
trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw.

KRYTERIA RANKINGUJACE

1. Znaczaco ulepszony proces swiadczenia ustug

W ramach oceny sprawdzimy, czy zostanie zastosowany znaczgco ulepszony sposéb swiadczenia ustug
w ramach danej akredytowanej funkcji objetej systemem akredytacji. Ocena dotyczy weryfikacji, czy
w ramach projektu wdrazana bedzie innowacja w procesie $wiadczenia ustugi - co najmniej jednej
ustugi z dotychczasowej (sprzed ztozenia wniosku o dofinansowanie) oferty ustugowej.

ZASADY OCENY: projekt moze uzyskaé¢ 0 albo 1 punkt, przy czym:

v 0 pkt — jesli wnioskodawca nie wykazat zastosowania znaczgco ulepszonego sposobu swiadczenia
ustug;

v pkt — jesli wnioskodawca wykazat zastosowanie znaczgco zmieniony sposdb swiadczenia jednej
ustug.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawic¢ we wniosku w trakcie oceny
w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.
2. Cyfryzacja dziatalnosci Ol

W ramach oceny sprawdzimy, czy co najmniej jedna ustuga objeta akredytowang funkcjg objeta
systemem akredytacji, bedacych przedmiotem projektu, opiera sie o rozwigzanie cyfrowe.
Premiowane bedg projekty, ktorych ustuga (co najmniej jedna) opierajg sie w czesci lub catosci
o narzedzia informatyczne (inne niz poczta elektroniczna).

ZASADY OCENY: projekt moze uzyskaé 0 albo 1 punkt, przy czym:

v o pkt — jesli projekt nie obejmuje rozwoju ustugi, ktéra w sposobie Swiadczenia opiera sie w
czesci lub catosci o narzedzia informatyczne inne niz poczta elektroniczna;

v pkt — jesli projekt obejmuje rozwdj ustugi, ktéra w sposobie swiadczenia opiera sie w czesci lub
catosci o narzedzia informatyczne inne niz poczta elektroniczna.
Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawi¢ we wniosku w trakcie oceny

3. Wspétpraca z innymi akredytowanymi Ol, EDIH lub KKK



W ramach oceny sprawdzimy, czy Ol wspdtpracuje z co najmniej 1 innym akredytowanym Ol, EDIH
lub KKK.

ZASADY OCENY: projekt moze uzyska¢ 0 albo 1, przy czym:
v 0 pkt — jesli Ol nie wspdtpracuje z co najmniej 1 innym akredytowanym OI, EDIH lub KKK;
v 1 pkt — jesli Ol wykazato wspétprace z co najmniej 1 innym akredytowanym Ol, EDIH lub KKK.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawi¢ we wniosku w trakcie oceny
w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

KRYTERIA ROZSTRZYGAJACE

W przypadku uzyskania przez kilka projektéw identycznej tgcznej liczby punktéw, dofinansowanie
w pierwszej kolejnosci bedzie przyznawane projektom, ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktow
w kryteriach wedtug nastepujacej kolejnosci:

1. Znaczaco ulepszony proces $wiadczenia ustug,
2. Cyfryzacja dziatalnosci Ol,
3. Wspodtpraca z innymi akredytowanymi Ol, EDIH lub KKK.

W przypadku, gdy powyzsze kryteria rozstrzygajace nie sy wystarczajgce do okreslenia kolejnosci
projektéw na liscie rankingowej, kolejnos¢ w odniesieniu do projektéw z jednakowg liczbg punktow
ustala sie wedtug wiekszego udziatu procentowego kobiet w zasobach kadrowych wykazanych do
realizacji projektu (kryterium oceniane na podstawie informacji zawartych we wniosku

o dofinansowanie).

10



